PRISTEHOVALCI ?

Michal Rez&g

AKTIVITA Studenti nejprve ve dvojicich pfipravi seznam negativnich a pozitivnich aspektd
pristéhovalectvi a poté se prerozdéli do skupin podle vlastniho ndzoru na tuto
v KOSTCE problematiku. Nové vytvorené skupiny se pfipravi na vzajemnou diskusi podle pfedem

danych pravidel. BEhem debaty se snaZzi uplatnit argumenty, které si pFipravili. Po jejim
skon€eni debatu zhodnoti jednotlivi aktéfi, skupina nerozhodnutych studentt a ucitel.

Souvislosti s hrou Evropa 2045, kdy lekci pouZit:

Aktivita prispéje k lepSimu pochopeni projektl Otevfend Evropa a Pevnost Evropa.
Studenti si utfibi postoje k tématdm jako je migrace, migraéni politika, zahraniéni politika
EU atp. Aktivitu Ize zaradit kdykoliv v prdbéhu hry.

= Mé se Evropska unie jako celek stavét k problematice ,pFist&hovalectvi” jako oteviend
CILE AKTIVITY instituce, nebo naopak? Ve kterém feSenf tvi vétsi Gskali? P¥imé rozhodnuti neni na

studentech, ale jsou témi, kdo bude utvétet celkové klima spolegnosti, a kdo pred ,cizinci”
bude otvirat i zavirat dvefe. Méli by proto mit jasno v tom, co s sebou ten & onen postoj
m(iZe nést za dUsledky.

Na konci hodiny by studenti méli byt schopni min. pét nazorl hovoficich pro a proti
schématu ,Oteviené Evropy”.

CASOVA pfiprava ucitele: 5 min.

prace ve vyu€ovani: 45 min.

NAROCNOST pfiprava studentd mimo vyuku: —

POM ﬂ C KY Pomiicky, které je tfeba pFipravit:

- papir, psaci potfeby do dvojice, tabule (flipchart), fix, stopky
e
Diskusni ¢ast aktivity byla vytvorena upravenim metody diskusni pavu€iny viz Pfirucka

IV. Ctenim a psanim ke kritickému myslenf: Cteni, psani a diskuse ve viech pfedmétech.
Kritické mysleni, o.s., Praha 2007.

ZDROJE A ODKAZY
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POPIS AKTIVITY

Motivace

Na zagatku hodiny pfedstavte studentdim nasledujici situaci:

LJednoho dne jste cestou ze 3koly zjistili Ze se pfimo do vaSeho sousedstvi stéhuji novi
ndjemnici. Na ulici bylo Zivo, krik déti se prolinal s pokyny stéhovdki a tény orientdini hudby,
kterd vdm pripadala tplné cizi. O nékolik chvil pozdéji uZ na dvefe vaseho bytu zvonil novy
soused, aby predstavil sebe a svého nejstarsiho syna. ,Dobry den,” fikd Idmanou Cestinou
.jsem Zamir a tohle je mdj syn Arbdn,” a oba automaticky poddvaji ruce k pozdravu. ,Jsme
muslimové z Albdnie.”

Postup pfi zadavani

Nakreslete na tabuli 2 sloupce nadepsané ANO — NE, pod né pfipiSte nasledujici otazku
a precte nahlas:
Meéla by se EU oteviit pristéhovalcim?

Poté studenty rozdélte do dvojic s nasledujicim zadanim:

- navrhnéte argumenty, pro¢ by EU méla zavést opatfeni pro (ANO) nebo proti (NE)
pristéhovalectvi,

- snaZte se pro oba postoje vymyslet alespori 5 argument(i (v tuto chvili nenf diileZité, zda
s nimi vy osobné souhlasite),

- svoje argumenty zapiSte na list papiru do ndsledujiciho schématu:

PRO | PROTI

- na prdci mdte 6 minut.

Po spinéni Gkolu se kazdy par spoji s dalsi dvojici a diskutuji o jednotlivych argumentech.
Studenti si do svého listu papiru doplni argumenty, se kterymi je seznamila druhd dvojice,
a které hodnoti jako nosné.

Casova dotace: cca 5 minut

Nasledné znovu prectéte otdzku a vyzvéte studenty, aby se rozhodli, jaké stanovisko
zaujmou. Studenti, ktefi si preji otevfit Evropu pfistéhovalctim, vytvofi jednu skupinu
(mGZeme ji oznatovat napf. Oteviend Evropa) a studenti, ktefi zastavaji opagny nazor,
vytvorfi druhou skupinu (Pevnost Evropa). Ti, ktefi zstali nerozhodnuti, pak tFeti. Skupiny
Otevrfend Evropa a Pevnost Evropa vyzveme, aby spole¢né ve skupiné vybrali nejlépe
obhajitelné argumenty pro sva tvrzeni. Pro lepsi koordinaci miZete nechat skupiny vybrat
koordindtora.

Zaroven studentlm zddraznéte, Ze na presvédCivosti jejich argumentaci bude skute¢né
(ve hie) zaleZet, zda Evropa bude pro pfistéhovalce uzaviena &i nikoliv.

Na pokyn ugitele se studenti obou skupin (ANO — NE) posadf do fady (event. dvouFady)
proti sobé, nerozhodnuti se posadi kolmo k nim. UCitel nejprve vyzve nerozhodnuté, zda
cht&ji (nemusi!) sdélit argumenty ke svému neutralnimu postoji. Do samotné diskuse se
uZ vSak tato skupina dale nezapojuje.

Poté seznamte studenty s nasledujicimi pravidly diskuse:
a) Diskutuje se st¥idavé — argumenty pFednési vZdy zastupce jednoho druZstva a po
ném (resp. v reakci na ng&j) diskutuje zastupce tymu zastavajici opatny nazor.
b) Miuvi vZdy jeden ze skupiny, jeho pfispévek nesmi byt deldi nez 30 vtefin.
PFi argumentaci diskutér stoji. Mluvi-li déle nez 30 vtefin, u€itel jeho projev ukongi.
Nasleduje argumentace zastupce z protéjsiho tymu. Toto pravidlo neplati pouze
v pfipadé, Ze nikdo na pfedneseny argument z protéjsiho tymu i po skon€enf vystupu
nereaguje.
c) O slovo se studenti nehlasf, ale pokud cht&ji pfednést argument proti predfecnikovi
z prot&jsiho tymu, postavi se a z(stanou stat aZ do konce jeho vystupu (nebo do
jeho ukon&eni uitelem). MiiZe si stoupnout i nékolik studentt najednou, ugitel pak
rozhodne, zda dd slovo tomu, kdo se o néj pfihlasil stoupnutim jako prvni, nebo Zakovi,
ktery se zatim do diskuse nezapojil.
d) Pfi celkovém hodnoceni diskuse rozhoduje, kolik Elent tymu se do ni zapoji a rovnéz
rozmanitost a podloZenost jednotlivych nazord.
e) Prvni mluvi zastupce skupiny, kterd vyhraje los.



POPIS AKTIVITY Nésleduje samotné argumentaéni ,presttelka”. Po jejim skonCeni vyzveme studenty
obou diskutujicich skupin, aby presli na druhou stranu za pfedpokladu, Ze je argumenty

druhé skupiny presvédgily o spravnosti opatného nédzoru. Poté vyzveme studenty
z nerozhodnuté skupiny, aby se kazdy za sebe pfipojili k té skuping, kterd je pfesvédcila
svymi argumenty (mohou zlistat nerozhodnuti). KaZdy takovy student by se m&l otevfené
vyjadrit, ktery argument/argumenty ho nejvice pfesvédgily.

Na zavér shrneme argumenty jednotlivych stran, zapiSeme je na tabuli (flipchart)
a vyzvedneme ty, které byly pro diskusi nejvice nosné. Zaroveii mlZeme pochvalit
studenty za kvalitni argumentaci a vyhlasit tym, ktery byl argumentacné zdatnéjsi
(méFitkem m(Ze byt poget nerozhodnutych & soupefd, jeZ tym ziskal na svou stranu)
a spole¢né probrat otdzku — ,Jaky je rozdil mezi argumentem a tvrzenim? Kterou z téchto

variant jsme Castéji v diskusi pouZivali?”

V navaznosti na vyvoj diskuse miZeme dokonéit Gvodni motivacni pfibéh nékterou

z téchto variant:

... 0 oba automaticky poddvaji ruce k pozdravu. ,Jsme muslimové z Albdnie.”
a) ,Ve vedlejsim domé po skonceni ramaddnu otevirdme restauraci s albdnskou kuchyni.
Na slavnostni otevieni chceme nejdFiv pozvat viechny naSe nové sousedy, véfime, Ze nds
neodmitnete!”
b) ,ZdrZime se zde jen tak dlouho, dokud neziskdme viza do Spojenych stat(i nebo Kanady.
Rddi bychom vds poZddali o laskavost — miZeme se u vds brzy zastavit, abyste ndm
zkontroloval, zda Zddost v anglictiné neobsahuje gramatické chyby?”

METODICKE * Pfedchozi vyugovaci hodinu miizeme studentim avizovat, aby se pfipravili na diskusi
) na téma pristéhovalectvi. Ti studenti, ktefi si pfipravi argumenty pfedem a dohledaji si
POZNAMKY pfislusna fakta, jsou pak v diskusi vyrazné zvyhodnéni a my mtZeme zhodnotit, nakolik

kvalitu diskuse ovlivni pfipravenost jejich G&astnikd.

* Sledovat vyvoj diskuse a jednotlivé argumenty je pro vyu€ujictho pomérné naroény dkol,
m(iZeme proto poZadat nékteré z nerozhodnutych studentd, aby dohlédli na ¢asomiru
nebo délali pozndmky k probihajici diskusi.

* V pribéhu diskuse je dilezité striktné dbat na dodrZovani asového limitu pro
prispévek.

* Aktivitu Ize rozsifit o domaci praci v podobé tvorby argumentaéni eseje.

POZNAMKY
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